Tisztelt BME GTK Hallgatoi Képviselet!
Karunk vezetdSinek alulirott meghatdrozé kére néhdny koriilményt az aldbbiakban szeretne tisztazni:

1) Egyetemiink, karunk az allami fels6oktatas része, ami felsGoktatasi intézmények dinamikusan
alakuldé halmaza. Karunk résziinkrél 1934-t6l eredeztetett miiegyetemi torténetét is szamos
atalakulds 6vezte, minthogy Ujjdalakuldsunk kozel két évtizede soran is szdmos felsoktatas-
atalakitasi Iépés tortént, igaz, ezek minket kdzvetleniil nem érintettek. 2015 elejétdl ismételten fel-
felroppent, hogy esetleg a BME szeretne olyan pdlyara allni, amihez egy joval szerényebb GTK
illeszkedne.

2) Az allami intézményeket érinté felsGoktatds-atalakitasok tekintetében az egyes intézményeknek
és karoknak nincs 6nallésaga, ez minisztériumi hataskor. Ugyanakkor, idealis esetben, az ilyeneknél a
Minisztérium informalddik, részletesen elemzi az egyes valtoztatdsi lehet&ségek hatasait, amely
folyamatba az érintett intézmények és szervezeti egységek is bekapcsolddnak. Ezek dontés-
el6készitési egyeztetések.

3) ABME GTK szamara, mas esetekben is, és most is, alapvetd cél hogy egy ilyen el6készileti
folyamat aktiv részese lehessen. A napvilagot latott hiresztelések esetén, miszerint a GTK valamilyen
része esetleg az ELTE-re keriljon, szintén ez a helyzet. Ebben az esetben Ugy vetGdik fel a kérdés,
hogy a kétségteleniil szépen fejl6dé BME GTK tovabbi kibontakozdsdahoz vajon a BME vagy a
szomszédos ELTE szervezeti kerete adna e tavlatilag jobb kornyezetet. E kérdésnél meghatarozo
magdnak a BME-nek a hozzdaallasa, illetve az a kérdés, hogy ez egy tisztabban ,mdszaki egyetem”
vagy egy még erbteljesebben , mlszaki és gazdasagtudomanyi egyetem” legyen.

4) Ennek az igencsak 6sszetett, idGbeliségében elhiizdédd kérdéskornek az elGzetes elemezgetése
folyt éppen a szdmos szerepl6 kozott, mikdzben a GTK dékanjanak hataskorét a BME rektora
felflggesztette. Ezt a Kar autondmiajaba valé megalapozatlan, durva és karos beavatkozasnak
tartottuk, igy kértik a Rektort intézkedése azonnali visszavonasara. Mivel ez nem tértént meg, a
Minisztériumhoz fordultunk az igy rendezését kérve.

5) Errél beszélt Palkovics Laszl6 allamtitkar ir ma reggel a sajtdban, amit sajnos tévesen értelmeztek
sokan. ABME GTK nem a Kar ELTE-re keriilését kezdeményezte, hanem azt, hogy az ezzel
kapcsolatosan felmeriilt kérdéskdrben érdemben képviselhesse érdekeit. Allamtitkar Gr ezt mondta:
(-..) alapvetben azt szeretnék, hogy a Kar az 6 szakmai tevékenységiik egy olyan kérnyezetben
folyna, ami megfelel (...) az dltaluk képviselt magas szinvonalnak, (...) ugy ldtjék, hogy ez a BME-n
beliil nehéz lenne, de természetesen nem zdrjuk ki ezt a lehetéséget sem.”

6) A helyzet valéban ez: szeretnénk a Kar m(ikodését és fejl6dési potencialjat biztonsagban latni.
Vagyaink szerint a BME-n, de amennyiben ez nem lehetséges, akkor mashol. Az alapvet6 érték egy
kar kézossége, hallgatdsaga, szakrendszere, otthont add épiilete és kollégiuma, mindenekel6tt ezt
kell megdrizniink, barmilyen végsé allami dontés esetén is. Ezt lehetetleniti el a jelenlegi rektori
dontés, ami véleménylink szerint nem a ,,BME vagy ELTE” kérdésre valasz, hanem a ,lesz-e erés GTK
vagy sem” kérdésre. Attdl tartunk, hogy elveszitjik a fels6oktatdsi silyunkat, hallani olyan hireket is,
miszerint a Karnak otthont add Q éplletet szeretnék mas BME-s szervezet szamara elvenni, a Kar
fejlesztési pénziigyi tartalékait elvonni, oktatdi kozosségének egységét megroppantani stb. Eppen
ezeket a |épéseket, s6t még ezek hireszteléseit is szeretnénk megakadalyozni. Ehhez mindenekel6tt



onrendelkezéslinket és a minket érint6 ligyek befolydsolasi lehetGségét kell visszaszerezni, hogy
azutan a rengeteg felmeruld kérdéssel érdemben foglalkozhassunk. Semmilyen déntés nem
szliletett, éppen ezekre szeretnénk alaposan felkésziilni.

7) Tisztaban vagyunk Hallgatéink érdekeivel, és ezekre messzemendkig tekintettel is vagyunk és
lesziink. Tudjuk, hogy alapvet6ek ilyenkor a tanulmdanyokat, az épliletet, a kollégiumot és a diplomat
kiadé intézmény(eke)t, és mindezek id6beliségét érint6 kérdések. A diplomak esetében tudjuk, hogy
meghatarozé kérdés, hogy évtizedek mulva is elismert, rangos intézményhez és karhoz kell
kapcsolddniuk. Ezek mind olyan ligyek, amelyekrdl részletes egyeztetések lennének sziikségesek,
egyébként a BME-n maradas, vagy akar a mas intézményhez keriilés esetén is. EI6bbi esetben azért
mert a Kar vezetése a BME-n valé mikddéssel kapcsolatosan is szamos aggalyos, az Onék
képzéseinek szinvonalat is veszélyeztets részletet Iat. Ezeket az egyetemi vezetés szamara
részletesen kifejtettik.

Végezetil ezuton is kdszonjik hallgatésagunk eddigi tamogatdsat, mindez hatalmas nyomds is
rajtunk, hogy e kritikus helyzetben a lehetd legjobb déntéseket hozzuk meg.

Budapest, 2016. oktdber 27.
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